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L2Ad "nd strateur de Territoire de Ruhengerti.

Vu l'urpance de 1’examen des probldms fonciers en 'erritcire do Ruhengord,

DECIOE

Axtdigle l. Il ost crfe une co'mission d’#tude dont le But est de proe’der &
1’examen do quelques cae typiques de litires Poneierc afin de scumstire
cos cas et cventuellement proposer une solution P 1%untéelts supérieurc .

irtigleg 2. Los membres de la conmission gents

‘erbres du Parmehutu.

AsFuzin'ana ,mtutsl du Rwankeri
EeSerulungo ,mikonde de Rwankeri |
Ruakibibd ,miletwva du Ruwankori
Firinvi  ,miorerwe du Milora i
e Bi sumbukuboko,représontant du Rader et repr<suntent de 1?auteritsé
politique mututsl.
CGeBazirake mugererwa du Kibali
Minyarugerero,mikonde ‘u Bubsruka.

Artigle 3, les séances de la co mmgsion seront prégidéos par 1?Administratenr
Territoire.le secrétariat sera assuré par 1un des Adjoints de 1°Admd
nistratour de Territcire.le Prisgident et les morhres ont une voilx déL
bf-"-mtiVB.-

artdole 4 les meambres de la commigsion qui ne font point partie du persomcl
du gouvornemnt au dee chefferies toucheront une inde mits Journuliédre -
de 50 frs par Jour de séance.les déplace memts de la cowmdgeion et les |.
frais de jetdns de présence seront supporties par les erefferies du tea}
ritoirce.=- .
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PROCES-VERBAL DE LA REUNION DE LA COMMISSION FONCIERE
DU 18 JANVIER 1960.

Prégentas & Monsieur De MN, Administratews de Territoire, président de la commis-
gion.
‘essieura: KANYAMIGENGE, NZAHUMINYURWA, }PAKAHIYEEZVE“hrES du Parmehutu.
Messgieurs: RUZINDANA, mtutsi du Rwankeri. SERUBUNGO, mihonde du Rwankee
ri. RWAKIBIBI, mlelws du Rwankeri. BISUFBUKUBOKO’ représentant du
RADER et représentant de 1?Autorité politigque mitutsi. NDAHIRIWE, mihon-
de du Baberuka. MUNYAROCERERO, mhonde du Buberuka. £
nassle Passanal i o Pralens.
les merbres SEBAPOLISIyet KIRINVI¢€ont abbents.
Yongieur DECLERCQ E.,Ad dnistrateur Territorial Assistant, secrétaire de

Yo comrission.

Monsicur De MAN, président de la commission ouvre la séance en remerciant les mem -
breg d’+voir voulu collaboré aux travaux de la commission. Aprés avoir expliqué le
regleent des déblts et le fonctionnem ent de la commission, le président définit
le but de la commission. Le but, dit-il, c’est de prisenter au Conseil Supérieur
du Pays quclques problémes d’ordre foncier tels qu’ils se présentent dans le terri-
toire de Ruhengeri. Il n’entre pas dans 1’intention de la commission de prendre des
décisions. Nous exarinerons le probléme foncier et suggérerons quelques solutions.
Arr8tart le programme de la commission, le président déclare que leg prémidres
séances seront voudee & 1’étude de la terminologie. Aprds la commission exardnera
quolques cas spéeifiques.

Entrant dans le vif du sujet Monsieur le Prisident demande aux renbres
da {finir le ter-e UBUKONDE.
Me PAXANIYE ¢ je distingue 5 modes d’acguisition d’ubukonde

1. Occupation d’un terrain vierge par le premer arrivant.

D
.

Héritage du premier occupant.

Donnation d’un ybukonde par le premier occupant ou son héritier.

A3}
°

4 Achat d’un ubukonde au pre-ier occupant  som héritier, ou &
celui qui a regu un ubukonde.

5. Recevolr ou hériter un ubutonde d’unc des 4 personnes citées
cl-degsus.

M KATUAUGENGE 3 Je distingue 3 sortes d?4Abuazonde.

1. le premier occupant d*une terre vierge, celul qui & défriché la
for8t (gutew ishyamba).

2+ Celui qui a acheté un champ ubukonde 2u premier occupant.

3. Celui qui a regu un terrain comms cadeau du premier occupant ou

de 1?acheteur d?un ubukonde.




i —

&&m ¢ Donc KANYAMIGENCE ne considére pas comme ubukonde celui qui hérite
des chau;;s de son frére umikonde.

Mr KANYA!UGENCE ¢ L’Héritier d’un um ukonde doit évidem ment aussi 8tre considéré comme
umikonde.

Mr BISUMBUKUBOKO t j’estim e qu’on doit distinguer trois catégories d?Abakonde.

1. Le pre mier occupant et ses descendants.

2+ Celuil qui a regu un ubukonde et ses descendants.

3. Celul qui a acheté un ubukonde.

Je tlens & préciser que le premier arrivant n’est pas toujours nécesseirement 1’umi-
konde des chaps dans lesquels 11 est arrivé. C’est plutdt 1’individu qui par la
force s’est fait reconnattre commme umkonde.

¥ IPAKANIYE t je ne peux admettre la thdse de M BISUMBUKUBOKO quand il prétend que le
prem ier occupant n’est pas nécessaire ment le propriétaire, mis bien 1’individu qui
s’est fait reconnaftre umkonde par la force.

La force du possédant ne peut supplanter le droit du premer occupant.

M MITYAROGERERO : je suls d’avis qu’il y a 3 catégories d’Abakonde.

1. Celui qui a défriché un terrain vierge appartenant # persomne. Ce défricherent peut
8tre exfcuté par un clan.

2. Qui a regu un terrain d’un clan, reconmu corme proprictaire umkonde.

3. Celul qui a acheté unterrain aux propriétaires cités sous 1 et 2.

M le dent : jJe voudrais qu’on approfondisse laddéfinition du premer occupant. Nous
nous trouvons devant 2 thdses. la premare qui weut que 1’u bukonde est 1’individu
qui a occupé un terrain vierge, la deuxi®me selon laguelle est umikonde celui qui s’est
fait recomnaftre umikonde par la force.

Mr RUZINDANA : je considére come umikonde 3
1. Celui qui est arrivé le premier sur un terrain. Il peut louer une partie de ce

terrain & un autre individu, ou dommer 3 une autre persomne le droit de défricher
une certaine partie de son terrain.
2. Celul qui a acheté un terrain & un pre mier occupant.
3. Celui qui a regu wn terrain & un premer occupant.
le dent 3 y a-t-il une différence entre 1’individu qui a regu un ubukonde du pre -

mier occupant et celui qui a regu le droit de défricher une partie de 1’nbukonde du ‘

preﬁnier oceupant.
Mr RUZINDANA 3 Celui qui a recu le droit de défricher une partie d’un ubukonde est un umge-
rerwa, car 11 a du payer un certain tribut au premier occupant. Celui qui a regu un

ubukonde du premier occupant, doit &tre considéré co mme un vrai umikonde.
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Mr BISUM BUKUBOKO 3 j?insiste sur le fait qu’on doit tenir co mpte de deux notions 3
1’umikonde est celui qui arrive le premier dans un certain terrain, qui y a chassé,
qui v & posé ses rfiches, ou est—ce celui qui s’est imposé par force.

Mr MJNYAROCERERO 3 lugererwa c’est recevoir un terrain d’un individu qui n’y avait pas
de droit, qui a exproprié le premier occupant. Celui qui a regu un terrain du
prerder occupant doit 8tre considéré come un vral umikconde.

M SERUBUNCO : j’estim e qu’il y a trois sortes d’ubukonde.

1. 1*ubukonde du premer occupant. C’est 1’ubukonde d*un individu qui arrivé sur
un certain terrain, délimte celui-ci, il plante des ficus aux 4 colns de son
terrain, ou 11 indique les 1i mites par des roseaux ou du papyrus. Il fixe sa
deneura‘dans le terrain déli mité. Par aprds d’autres gens sont 1iés & ce pre-
mier occupant, ils ont cherché 1%amitié de celul et ont de mendé une partie

de la for&t qu?il avait délimtée. Celui qui regoit aussi un terrain est un
umipgererwa par rapport au premier occupant.

2. 1%ubukonde de celul qul a acheté au premler occupun® une par‘ie de son terrain.
Dans ce cas des limtes ont été fixées.

3. 1’ubukonde d’une fille, qui maride regoit un terrain de son pére. Ses fréres ne
peuvent pas contegter ce champ 2 cette fille.

Mc le Président t Donc selon if SERUBUNGO le premier occupant devait délimter le terrain

Mc SERUBUNCO g C?est exact. Le premer occupant deveit mnifester par des actes extérieur
sa poscession.

M le Prisident s Est-il ndcessaire de construire sa mison dans le terrain occupé.

Me SERUBUNGO ¢ Oui

M le Président t je constate une certaine discordance. Nous étions apparamment d’accord
que celul qui avait regu un terrain d’un premier occupant était de plein droit
propriétaire du champ regu. Mr SERUBUNGO ne paraft pas se rallier & cette thése. I
considére cet individu co mme un mgererva.

' RUZINDAYVA ¢ le premier occupant n’a pas pris de force ses terrains, il était générale-
ment seul.
Les 11 mites ont toujours excité. Ces limites ctalent des 1i mites des clans.
Recevoir un ubukonde n*est pas un titre de propriété. Celul qui regoit un terrain
d%un umikonde est un wmgererwa. Il doit payer une certaine taxe & 1’umkonde.
Recevolr un ubukonde ne se congoit que dans le cas d’une fille, qui aprés son
mariage, recoit un champ de son pére.

X le Président s Eskce que vous 8tes d’accord avee M SERUBUNGO qu’on ne donne pas son

ubukonde sauf dans le cas ol un pére de famille donne une partie de ses champs &

sa fille lors de son mmriage.
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M BISUMBUKUBOKO ¢ un umikonde ne peut céder définitivement une partie de son ubukonde
qu’d sa fille. Quand il domne du terrain & une autre personne, il ne s’agit pas
d’une transaction définitive.

Quant aux 11 mites, je tiens & souligner qu’elles n’ont jamis été définies par une
seule famlle. C?6était toujours une question de foree. Les limltes étaient définies
de co mmn accord avec les e¢lans voisins. Le clan le plus fort parverait & irposer

sa volonté au eclan moins pulssant. Souvent aussi e?était 1’autorité politique dui

déterminait les 11 mites entre deux clans.

M RWAKIBIBI ¢ I1 n’y a pas de droit du premier occupant solitaire. Les gens qui sont venue
prendre possession des terrains appartenaient & plusieurs clans. Les clans les plus
faivles se mettaient sous la protection de clan do~inant. C’était le chef du clan
dominant qui représentait les minorités aupres du Mami.

Le clan dorinant fixait épale ment les limites de 1l’ubukonde. Il fixait les 1i-dites
des elans minoritaires. Ces elans étaient des Abagererwa du clan dominant.

M NZAMUHUNYURWA ¢ Plusieurs farilles sont venues en m8me temps pour défricher la forét. la
famille domlnante echolsissait ses terrains. les autres familleg devaient se contentex
des terrains qui intéressalent pas le clen dominant.

Mr le Prisident 3 Y avait-11 un lien de dépendance entre le clan dorinant et les clans

mnoritaires.

MM MUNYAROGERERQO j; SERUBUNGO et RWAKIBIBI s Il n’existait pas un lien de dépendance entre
les clans.

Mr BISU BUKUBOKO ¢ je ne peux pas accepter qu?il n’y awvait pas un lien de dépepdance entre
le plan do minant et les clans qui s’étaient associds 2 celui-ci. les clans minori -
taires se sont associés en quelque sorte au clan dominant & 1?époque o celui-ci
délimtait son ubukonde. Les clans minoritaires awaient aussi leur chef de elan, mais
leur pouvoir dans l?association avec le e¢lan dominant était mul. Adnsi était ce le
chef du clan dominant qui se rendait chez le Mwami pour faire reconnaf're son ubu -
konde. Dévant le Mmmi i1 ne parlait qu’en tant que reprdésentant de son propre clan.
I1 ne se soucialt pas de faire recomnaftre par le Memmi, 1’ubukonde des elans mino -
ritaires. S1 le chef d’une petite entéte, d’une petite famllle avait essayé de faire
reconnaftre son droit d’ubukonde, le chef du clan dominant l’aurait chassé. Ce n’est
qu’aprds 1’arrivée des Européens qu’on a commencé & parler des petites familles.

Mr MJYAROGERERO ¢ Les limites entre les différents clans ont toujours exdsté. Quand une
famille outrepassait ses droits, il y availt conflit. Le droit du petit elan était
reconnu. La reconnaissance par le Mvami du droit de 1’ubukonde egt faux. Le vrai

propriétaire était ce umhinza son droit était antérieur & la recomnaissance par le

Mimami .
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M le Ppésident 1 je peux donec constater que tous les membres sont d’accord qu’on peut
acheter un ubukonds.

Tous les membres se déclarent d’accord sur ce principe.

Mr MPAKANTYE 3 un ubukonde peut &tre acheté. Je désire faire une restriction. Parfois
1’Abakonde n’a pas pu libremnt fixer le prix des terrains vendus, influence qu®il
était par la force de 1l’acheteur.

M le Prigident s tous les mevbres parafssent 8tre d?accord que 1’ubukonde ne peut 8tre
donné & -moins que ce soit & la famille par alliance.

M- RUZINDANA ¢ on ne peut domner un ubukonde & une autre personne. Dans ce cas on ne dorne
pas 1’ubukonde, on le pré&te.

Tous les membres approuvent cette formle,

le Prégident ¢ Précisons les idées. Un umikonde peut donner un terrain & sa fille lors
de son mriape. Les enfants issus de ce mariage sont ils de plein droit propriétaire;
de ce champ aprés la mort de leur mére ? Dams ce cas le cham devient la propriété
d’une autre famille.

Mr KANYAMIGENGE 2 ©Si la fille reste dans le champ de son pdre on ne peut Jameis Ini con -
tester le champ. SOn enfant appartient au clan de son meri, miis les champs restent
la propriété du clan de la mére.

Mr RUZINDANA ¢ Les champs donnés & une fille deviennent la propriété de ses enfantg, done
du elan de leur pdre. A moins que pour l%une ou l’autre raison le pére de la fille
spit oblipgs de rendre la dot & la famille de son beau-fils.

M le Prigident ¢ lettons au point le probléme de 1?appropriation primtive. Est-il indis-
pensable pour &tre considéré commre umikonde d’avoir défriché la fordt.

Les membres NDAHARIWE, KANYAMUGENGE, RWAKIBIBI, SERUBUNGO, MINYAROGERERO, MPAKANIYE
et RUZIYDANA se mettent d’accord que le vPai umikonde est le premier occupant qui a
fixé des limites & une partie de la for8t avec 1’intention d?exploiter petit & petit
la partie délimitée.

les membres BISUMBUKUBOKO et NZAMIHUNYRWA considdrent co mme umikonde celui qui a
défriché et délimité ses terrains. Des terrains restés vierges ne peuvent &tre consi-

dérés comme son ubukonde.-




